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Introduccion:

La fertilizacion foliar es una via alterwatpara complementar la nutricion en soja
y otros cultivos extensivos. El nitrdgeno (N) etaesspecie es cubierto por la fijaciéon
biologica de N (FBN), y el aporte de fésforo (Pazaufre (S) se realiza agregandolos al
suelo, por lo general al momento de la siembra. Swbargo, la aspersiéon de
micronutrientes, formas facilmente asimilables decronutrientes y moléculas
organicas puede complementar aquella estrategidbade dando como resultado
incrementos de rendimiento o una mejor calidagdmlucto cosechado.

Ensayos realizados durante la campafia @fQ8aplicaciones de Fertideg NS y
Fertideg Max en el estadio (R3) no presentaronementos en el rendimiento de
significancia, debido al importante estrés quevasaba el cultivo al momento de las
aplicaciones (Ferraris y Couretot 2008).Por lo celalobjetivo de este ensayo fue
evaluar el efecto sobre el rendimiento de dosliteatites foliares, en diferentes dosis y
dos estadios fenolégicos R1 y R3, en un culiesoja implantado en la zona Norte
de la Pcia de Bs. As

Materiales y métodos:

El ensayo se implantd6 en la localidad dwg®mino, sobre un suelo Serie
Pergamino 1, fase ligeramente erosionada, el deadciembre de 2008 en SD. El sitio
experimental registra una rotacion agricola comtinan varios cultivos de soja en la
secuencia. La variedad sembrada fue Nidera A 4€3,3eR hileras espaciadas a 32 cm.
El disefio del ensayo fue en bloques completos @l ean tres repeticiones, cuya
descripcion se presenta en la Tabla 1

Tabla 1: Tratamientos evaluados en el ensayo de aplicaciérdiferentes dosis y
fertilizantes foliares en Soja, Pergamino, cangpaf08/09

. Dosis Estadio de Fecha de
Tratamiento Producto N L
(Its/ha) aplicacion aplicacion
Tl Testigo
T2 Fertideg NS 6lts R1 21-Ene
T3 Fertideg Max 3lts R1 21-Ene
T4 Fertideg NS 10 Its R1 21-Ene
T5 Fertideg Max 6 Its R1 21-Ene
T6 Fertideg NS 3 lts+ 3 lIts R1+ R3 21/Ene+ 25/Feb.
17 Fertideg Max 4 lts+ 4 Its R1 + R3 21/Ene+ 25/Feb.




Las aplicaciones de fertilizante foliar e realizadas con mochila manual de
presién constante. La misma contaba con un botgdbocador de 200 cm provisto de 4
picos a 50 cm y pastillas de cono hueco 80015 gumiten asperjar 100 | ha-1.

Al momento de la siembra se tomaron muestras de guobre las mismas de
realizo un analisis quimico, cuyos resultados sallda en la Tabla 2:

Tabla 2: Andlisis de suelo a la siembra del ensayo.

Prof. MO CE pH Ntotal P Bray S-s04 |
(cm) (%) CE dSm-1 ppm ppm
0-20 2,58 3,58 5,4 0,130 14,9 5,0

En el estadio R4, se realizé una estimacion intfirelel contenido de N por
medio del medidor de clorofila Minolta Spad 502cehl determina la intensidad de
verde mediante una lectura no destructiva. La eecodn se realizO con una
cosechadora experimental automotriz. Sobre unatrau@s grano se determinaron los
componentes del rendimiento, nimero (NG) y Pes6(@1de los granos.

Resultados y discusion
a) Condiciones ambientales en el sitio experimental

En la Figura 1 se presentan las precipiteés y evapotranspiracion del cultivo,
asi como el balance hidrico decadico. Se registrgprolongado periodo de déficit
hidrico desde enero hasta mediados de febrercaaumulado alcanzé a 161 mm. Esta
singular condicibn ambiental disminuy6é los rendimbds, y muy probablemente
interactud con las practicas de cultivo evaluadas
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Figura 1: Precipitaciones, evapotranspiracion y balance Htadrdel cultivo de Soja,
Pergamino, campaiia 2008/09.




b) Resultados del ensayo

Los tratamientos con aplicacion de ligente foliar presentaron un mayor peso
y numero de granos en términos cuantitativos régspeat testigo, aunque estas
diferencias no fueron de significancia estadigfi@bla 3).No se observo una tendencia
tan clara para la intensidad de verdor medido @tades spad. (Tabla 3)

No se determinaron diferencias significativas es tendimientos (P=0,88;
CV=8,8 %; (Tabla 3). La respuesta media a la agilicade fertilizante foliar alcanzé a
247 kg hd (rango 118 a 540 Kg. HaNo se observaron diferencias entre los dos
productos para las aplicaciones en el estadio iRddas la respuesta en las dosis bajas
(T2 y T3) , 6,2 % y 6,1 % con respecto al testigespectivamente. Similar
comportamiento se manifesté en dosis mas altasy (&) siendo la diferencia con el
testigo de 12,5 % y 11,4 % (Figura 2). Sin embangara las aplicaciones en HR3,
se destaco el T7 (Fertideg Max) del T6 (Fertid&),Miendo la diferencia entre ambos
de 293 kg ha-1 y la brecha con el testigo de 2454¢ kg h& para T6 y T7,
respectivamente.

Tabla 3: Rendimiento de grano (Kg. fip peso de mil granos (grs), nro de grano& m
, Y unidades spad por la aplicacion de diferentesisly fertilizantes foliares en Soja,
Pergamino, campaiia 2008/09.

Tratamiento | Denominacién tratamiento Re?lg; T\':lr;to D'f(lggehsggo ;Zf}%g?g’?s')' ;:Tg;o r?fz Un;ggﬂes
T1 Testigo 1917 133,4 1454 46,1
T2 Fertideg NS R1 (6 Its) 2035 118 138,4 1469 452
T3 Fertideg Max R1 (3 Its) 2033 117 140,8 1459 45,0
T4 Fertideg NS R1 (10 Its) 2157 240 137,8 1591 45,0
T5 Fertideg Max R1 (6lts) 2135 218 139,4 1625 45,4
T6 Fertideg NS R1 + R3 (3lts+ 3lts) 2163 247 141.,4 1635 44,7
T7 Fertideg Max R1+R3 (4lts+4lts) 2457 540 139,4 1888 45,0
Valor de P 0,88 n.s. 0,98 n.s. 0,26 n.s. 0,80 n.s.
CV (%) 8,80% 6,80% 10,70% 2,36%
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Figura 2: Rendimiento de grano testigo (kga diferencia por sobre testigo (%)
resultado de la aplicacion de diferentes dosisrijliieantes foliares en  Soja,
Pergamino, campaia 2008/09

Conclusiones:

Los fertilizantes ensayados, sin diferenciarse désiaamente, ocasionaron una
tendencia incremental sobre los rendimientos quer@medio alcanzé a 247 kg halo

se observaron diferencias en rendimiento entretéggoara las aplicaciones en R1 con
altas y bajas dosis, en las aplicaciones en R1prBSento una mejor performance el
tratamiento con aplicaciones de Fertideg Max. Eb we fertilizantes ademas,
incremento tanto el peso como el nimero de granos.

En un afo caracterizado por estrés hidrico sevaraplicacion de fertilizante foliar
origind una tendencia productiva favorable indepamémente de la fuente aplicada.
Esto sugiere que la practica mantiene resultadtables en un amplio rango de
condiciones ambientales y productivas, cuando iégagla como complemento de una
correcta nutricion inicial y acompafiada de prastid@a manejo adecuadas.



